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Abstrakt

Cilem tohoto sdéleni je informovat klinic-
ké logopedy a daldi odborniky o vyznamu
véasné detekce deficitti ve vyvoji jazyko-
vych schopnosti v raném véku prostiednic-
tvim rodicovskych dotazniki. Rodi¢ovské
dotazniky jsou v celé radé zahrani¢nich
zemi efektivné uzivany jiz nékolik desitek
let. Pro v¢asnou detekci déti s opozdénim/
naru$enim ve vyvoji jazyka maji vyznam
i tzv. kratké verze rodicovskych dotaznika.
V prispévku je predstaven screeningovy
diagnosticky nastroj na vc¢asné posouze-
ni Grovné porozuméni a produkce vyvo-
je jazykovych schopnosti, jehoz zavedeni
do praxe miize usnadnit v¢asnou identifi-
kaci déti, u kterych lze pozorovat zvysené
riziko vyvojovych poruch jazyka.

Abstract

The aim of this work is to inform Clinical
Speech Therapists and other experts of the
significance of early detection of deficits in
language skills’ development via parental
questionnaires. Parental questionnaires
have been used efficiently in several for-
eign countries for many years. Even what
are called the “brief versions” of parental
questionnaires are significant for the early
detection of children with delays/impair-
ments in their language development.
The article introduces a screening dia-
gnostic tool for the early assessment of the

level of receptive and productive language.
Launching the said tool into practice can
facilitate early identification of children
who show increased risk of language de-
velopment disorders.
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Uvod

Deficity ve vyvoji Fe¢i a jazykovych schop-
nosti u déti predstavuji vazné riziko pro
dalsi vyvoj, v¢etné rozvoje socialnich vzta-
hu, kognitivnich dovednosti a vysledku
ve vzdélavani (McCabe, 2005; Redmond
a Rice, 1998; St Clair, Pickles, Durkin
a Conti-Ramsden, 2011). V soucasné dobé
stav, kdy dit¢ do tfettho roku nemluvi,
nemtiZeme povazovat za Sir§i pasmo vy-
vojové normy s tim, ze dité své zpozdéni
béhem dalsiho vyvoje dorovnd. Opozdény
vyvoj feci a jazykovych schopnosti je pova-
zovan za dulezity rizikovy ukazatel ve vzta-
hu k naru$enému vyvoji jazyka. Z vyzkum-
nych studif vyplyva, ze déti, u nichz bylo
ve 2 letech detekovano opozdéni vyvoje
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jazykovych schopnosti oproti typicky vy-
vijejicim se détem, ve 4 letech véku nebo
pozdéji vykazuji symptomy naruseného
jazykového vyvoje ve 30 az 50% pripadi
(Domsch et al., 2012; Rescorla, 2011; Rice
et al., 2008). Z toho lze odvodit, Ze ackoliv
opozdéni jazykového vyvoje ve dvou letech
véku urditd cast déti spontdnné dorov-
nd, je tieba povazovat vyvojové opozdéni
ve dvou letech za zvySené riziko naruseni
vyvoje jazyka v dlouhodobéj$im horizon-
tu. Musime v$ak brat v tivahu i to, jak dité
skoruje v oblasti produkce a porozuméni,
pri¢emz pravé nizky skor v oblasti porozu-
méni mize byt prediktorem zvy$eného ri-
zika naru$eného vyvoje jazyka (Desmarais
etal.,, 2008; Paul a Roth, 2011). Soucasné je
treba si uvédomit, Ze i déti, které svij po-
¢ate¢ni vyvojovy deficit pozdéji spontanné
dorovnaji, maji mnohem méné verbéalnich
komunika¢nich zku$enosti nez jejich ty-
picky vyvijejici se vrstevnici. U déti s opoz-
dénym vyvojem je v priméru nizsi slovni
zasoba i ve star$im $kolnim véku, i kdyz
v riznych jazykovych testech déti skéru-
ji v ramci normy (Rescorla, 2009). Z toho
jednozna¢né vyplyva zasadni pozadavek
veasné identifikace a nastoleni odpovida-
jici intervence. Proto povaZujeme za po-
trebné, aby se do praxe dostal diagnostic-
ky nastroj, ktery umozni v¢asnou detekci
déti s opozdénym vyvojem jazyka. V¢asné
podchyceni déti s identifikovanym a po-
tencidlné identifikovanym rizikem vyvoje
komunika¢ni schopnosti je zdsadni proto,
ny vhodné intervencni strategie. K véasné
identifikaci déti jsou potfeba rtizné typy
hodnoticich néstrojii, od kompletnich
multidimenzionalnich standardizovanych
baterii az po kratké ulohy, které lze pouZit
pro screening a identifikaci ohrozenych
déti. A pravé screeningové ulohy maji
v praxi vyznamnou roli, ponévadZz mohou
byt pouzity pro rychlou identifikaci déti,
které si zasluhuji dalsi pozornost odborni-
kit (Smolik a Bytesnikova, 2020).

Moznosti diagnostiky vyvoje
jazykovych schopnosti
v raném véku

K vcéasné diagnostice opozdéni ¢i na-
ruSeni vyvoje jazykovych schopnosti je
zapotfebi  disponovat  odpovidajicimi
diagnostickymi nastroji, idealné¢ standar-
dizovanymi a validizovanymi. V nasich
podminkach byla donedavna prevaznd ab-
sence diagnostickych nastrojt tohoto typu.
V soucasné dobé se vsak situace postup-
né zlep$uje, nékteré jiz v praxi zavedeny

jsou a dalsi vznikaji. Standardné uzivané
metody diagnostiky jazykového vyvoje
vétsinou vychazeji ze zkousek a procedur
administrovanych examinatorem. Jedna
se Casto o testovani, kdy ma dité za tkol
ukdzat na obrazek pojmenovany exami-
natorem, event. verbalné popsat prezen-
tované obrazky. Tyto metody vyuZivajici
standardizovanych procedur se opiraji
o udaje, které primo od ditéte ziskava zku-
$eny profesiondl. Je zde vSak tfeba pocitat
s urcitymi limity, které vychazeji z ome-
zeni spoluprace déti raného véku. Mnohé
z téchto testovych metod lze vyuzit az
u déti kolem tfetiho roku Zivota. I vykon
déti starsich nez tfi roky muze byt ovliv-
nén radou ru$ivych momentalnich fakto-
rt, predevsim stydlivosti, inavou, obavou
z ciziho prostiedi. Dal$im faktorem je i to,
Ze vySettujici osoba je v kontaktu s ditétem
pouze omezeny Cas, coz mize piinaset zd-
zeny vhled do skute¢nych dovednosti dité-
te (Smolik a Bytesnikova, 2017). Z dtivodu
vy$e uvedenych limitt v tradi¢ni diagnos-
tice se v zahrani¢i zadaly v praxi jiz pred
nékolika desitkami let uzivat tzv. rodicov-
ské dotazniky. Jedna se o metody, které
jsou zalozeny na dotazovani rodicu stran
jazykového vyvoje jejich déti. Neopiraji se
tudiz o pfimé vysetteni. Rodice jsou obec-
né povazovani za podstatny zdroj informa-
ci o jazykovém vyvoji svych déti. Se svymi
détmi v raném véku travi velkou ¢ast Casu,
jsou svédky komunikacnich projevi déti
v rtiznych situacich (Fenson et al., 2007).
Rodi¢e zaznamenaji i projevy, které se
béhem tradi¢niho vySetfeni nemuseji vy-
skytnout. Vysledky nejsou zavislé na mo-
mentalnim rozpolozeni ditéte pti vySetfeni
examinatorem. Nabizi se zde vSak otazka,
zda informace poskytované rodi¢i maji
srovnatelnou kvalitu s informacemi ziska-
nymi examinatory (Smolik a Byte$nikova,
2017). Pomérné velké mnozZstvi studii vSak
prokazuje, Ze dotazniky jsou validnim mé-
fitkem jazykového vyvoje a vykazuji jasné
vztahy s métitky administrovanymi pfimo
(Dale, 1991; Fenson et al. 2006; Smolik et
al. 2017; Votavova a Smolik, 2010).

Vyznam rodi¢ovskych
dotaznikii

Rodi¢ovské dotazniky jsou obvykle ur-
¢eny pro administraci v raném véku ko-
lem 2 let. V zahrani¢i se jednd prede-
v§im o Language Development Survey
(LDS; Rescorla, 1989) a MacArthur-Bates
Communicative Development Inventores
(Fenson et al.1993; 2007). V praxi je
nejcastéji pouzivan Mac Arthur-Bates
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Communicative Development Inventories
MAB-CDI (Fenson et al.1993; 2007). Tento
diagnosticky nastroj disponuje adaptacemi
(¢i adaptace aktualné probihaji) pro celou
gkalu jazykd (viz https://mbcdi.stanford.
edu/adaptations.html). Existuje tak po-
mérné velké mnozstvi jazykovych variet
tohoto rodi¢ovského dotazniku véetné
némciny, francouzstiny, $panélstiny, japon-
$tiny, vietnamstiny, norstiny, polstiny, re-
Ctiny, ale i svahilstiny, hebrejstiny ¢i man-
darinské ¢instiny.

Americké vydani MAB-CDI (Fenson
et al, 2007) zahrnuje tfi inventafe: (1)
Slova a gesta; (2) Slova a véty a (3) zkrdce-
nou verzi ¢itajici 100 slov. Prvni z téchto
inventartt ,Slova a gesta® (CDI: Words
and Gestures) se pouzivd pro hodnoceni
jazykového vyvoje déti od 8 do 18 mésictL.
Obsahuje témér 400 slov, u nichz rodice
zaznamenavaji, zda dité slovu rozumi
a zda slovo samo aktivné pouziva. Soulasti
jsou i otazky k posouzeni uzivani gest
a porozuméni frazim. Druhy inventai CDI
»Slova a véty“ (CDIL: Words and Sentences)
je zaméfen na zhodnoceni nékterych ob-
lasti jazykovych schopnosti déti ve véku
od 16 do 30 mésicti. Rodice v tomto do-
tazniku oznacuji ze seznamu 680 slov ta,
ktera déti samostatné produkuji. Dotaznik
se sklada z plnovyznamovych slov a slov
typu pomocnych sloves, predlozek ¢i
spojek. Soudasti jsou i otdzky zaméfené
na vyvoj gramatické stavby jazyka a slo-
zitost détskych vypovédi. Posledni, treti
inventdf je zkracenou verzi rodicovského
dotazniku, ktera byva administrovana
rodi¢tm déti ve véku od 30 do 37 mésicil.
Sestava ze souboru 100 slov, u kazdého
slova rodi¢ oznacuje, zda dité slovo aktiv-
né produkuje ¢i ne. Soucasti CDI III jsou
i otazky zamétrené na gramatickou sloZitost
vét a otazky zohlednujici porozuméni,
sémantiku a syntax. Kapalkova a Kaletova
(2020) uvadéji, ze dle jejich zjisténi zkra-
cené verze dotazniku CDI existuji ve vice
nez 30 rbznych jazykovych varietach.
Poukazuji na to, Ze postup pti konstru-
ovani tzv. zkracenych verzi neni shodny
ve vsSech jazykovych adaptacich. Existuji
zkracené verze vychazejici z dlouhych ver-
zi i zkrdcené verze, které nebyly vytvoreny
na podkladé dlouhé verze. VSechny verze
obsahuji seznam slov vyskytujicich se
v rané détské slovni zasobé.

Rodicovské dotazniky, které jsou
adaptaci MAB-CDI, jsou k dispozi-
ci i v Ceské republice a na Slovensku.
Ceskd vytvorend adaptace prosttedniho
ze tf inventafd byla uvedena do praxe
v 1. 2017 pod nazvem Dotaznik vyvoje
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komunikace II (Dovyko II; Smolik et al.,
2017). V soucasné dobé probihd adaptace
Dotazniku vyvoje komunikace I (Dovyko
I) a sbér dat pro rozifeni a zpresnéni
Dovyka II pod vedenim Nikoly Paillereau.
Na Slovensku byla zavedena do praxe jiz
v r. 2010 adaptace prvnich dvou ¢asti in-
ventafe MAB-CDI pod nazvem TEKOS
(Test komunika¢ného spravania), na je-
hoz realizaci se podilel autorsky kolektiv
Kapalkova, Slancovd, Bénova a dalsi
(Kapalkova et al., 2010). V roce 2020 byla
na Slovensku vytvorena i zkracena verze
rodicovského dotazniku TEKOS II, kte-
rd vychdzi z tzv. dlouhé verze TEKOS II
(Kapalkova et al, 2010). Autorkdm se
podatilo vytvorit zkracenou verzi ¢itajici
78 polozek hodnoticich porozuméni a pro-
dukei, 12 polozek mapujicich osvojeni si
vybranych gramatickych jevii a polozku
»17i nejdelsi vypovédi“ uréené k vypoctu
pramérné délky vypovédi (PDV).

Pfi struéném vhledu do problematiky
rodi¢ovskych dotaznikt pro prvotni posu-
zovani vyvoje jazykovych schopnosti stoji
za zminku i to, Ze MAB-CDI byl adaptovan
i pro nékteré ze znakovych jazykd (napt.
pro britsky znakovy jazyk ¢i némecky zna-
kovy jazyk). To lze jisté brat i jako vyzvu
pro ¢eské prostiedi.

Screeningovy nastroj
Strucny dotaznik détského
slovniku SDDS 16-42

Vyse informace  poukazuji
na opodstatnény pozadavek systémového
feSeni dané problematiky i v nasich pod-
minkach. Zamérem autor tohoto prispév-
ku bylo vytvorit screeningovy diagnosticky
nastroj pro rychlou detekci déti s identifi-
kovanym a potencialné identifikovanym
rizikem ve vyvoji jazyka. Vychézeli jsme
z toho, ze dité v tomto véku je v péci prak-
tického lékare pro déti a dorost a pravé
tento lékar je prvnim z odbornikd, na né-
hoz se rodice obraceji s dotazem, zda je
vyvoj jazykovych schopnosti jejich ditéte
v normé, ¢i ne. Soucasné i posouzeni urov-
né vyvoje feci a jazyka je sice soucasti pra-
videlnych preventivnich prohlidek, které
jsou legislativné zabezpeceny vyhlaskou ¢.
317/2016 Sb. ve znéni pozdéjsich predpi-
sti. Zde bychom si v8ak dovolili upozornit
vzhledem k posouzeni trovné jazykovych
schopnosti na pomérné dlouhé ¢asové pro-
dlevy, pfedev$im mezi 18. mésicem a 3 lety
a poté mezi tfetim a patym rokem Zivota
ditéte. Je vSak tfeba se zabyvat i pomérné
limitovanymi moznosti posouzeni Grovné
vyvoje fedi a jazykovych schopnosti pfimo

uvedené

v ordinaci praktického lékare pro déti a do-
rost. Lékari se tak casto setkavaji s tim, zZe
dité v prostredi ordinace obtizné spolupra-
cuje. MiiZe mit ostych ¢i ma obavy z pro-
stfedi, kam dochazi, kdyz je nemocné, do-
stavuje se na ockovani apod. (Bytesnikova,
2017; Smolik a Bytesnikova, 2021). Je v§ak
tfeba upozornit na to, ze prakti¢ti lékari
pro déti a dorost nemaji k dispozici Zddné
odpovidajici diagnostické nastroje pro po-
souzeni urovné komunikaéni schopnosti.
Vyjimku tvofi screening PAS prostied-
nictvim modifikovaného dotazniku pro
zachyt poruchy autistického spektra u ba-
tolat v 18. mésicich véku (M-CHAT-R/F),
ktery je pro lékare k dispozici ke stazeni
na webovém portdlu Ministerstva zdra-
votnictvi (Slepickova et al., 2019). Nasi
snahou bylo nalézt vhodny zptisob, jakym
by se podarilo detekovat déti s opozdé-
nym/naru$enym vyvojem feci a jazyka
piimo v ordinaci praktického lékate pro
déti a dorost. Stanovili jsme si nasledujici
kritéria: (1) diagnosticky nastroj k detekci
déti s opozdénim ve vyvoji komunikaéni
schopnosti bude jednoduchy na administ-
raci; (2) vyhodnoceni bude snadné a rych-
1¢; (3) nebude zatizen chod ordinace; (4)
pouziti diagnostického nastroje bude moz-
né u nékterych déti i mezi jednotlivymi
pravidelnymi preventivnimi prohlidkami.
Nami navrhovanym fe$enim bylo vytvore-
ni screeningového diagnostického néstroje
v podobé rodi¢ovského dotazniku, ktery
by splitoval vy$e uvedené atributy. Vznikl
tak diagnosticky nastroj s nazvem Strucny
dotaznik détského slovniku (SDDS 16-42),
jehoz vyznam spociva v rozhodnuti o tom,
zda by dité mélo byt podrobnéji vysetfeno
pro podezieni na opozdény nebo naruse-
ny jazykovy vyvoj klinickym logopedem
¢i dalsimi odborniky v pripadé podezieni
na dal$i mozné pric¢iny. Jedna se o néstroj,
ktery slouzi k prvotni identifikaci déti
s potencialné opozdénym a naruSenym
vyvojem. Dotaznik se podoba néstrojim
tohoto typu v jinych jazycich, napt. kratké
verzi MAB-CDI, u nich? byla validita dob-
fe podloZena.

Pro nase potreby byla zkracena ver-
ze MAB-CD III obsahujici 100 polozek
pomérné rozsahld, predev$im z hlediska
administrace. Nami vytvoreny dotaznik
sestava ze 40 polozek k hodnoceni urovné
porozuméni a fe¢ové produkee. Vybér slov
pro dotaznik probihal ve dvou etapach.
V prvni etapé jsme selektovali slova z do-
tazniku Dovyko II a nasledné realizovali
pilotni studii. Pfi pilotdzi jsme zjistili, Ze je

lozky, ponévadz pomérné velké mnozstvi
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déti prevainé ve vy$sich mési¢nich pas-
mech skérovalo blizko stropu. Vybrana
ktera jsme vybirali prostfednictvim (1)
odhadu véku osvojovani od dospélych
a (2) prekladu norem osvojovani anglic-
kych slov. Revidovany seznam slov byl
nasledné testovan na mensim vzorku déti,
pticemz vysledky prokazovaly odpovidaji-
ci parametry pro danou studii. Na zakladé
daného postupu byl vytvoren dotaznik
0 40 slovech, ktery v sobé zahrnuje: pod-
statnd jména (20); slovesa (9); pridavna
jména (3); pfislovce (3); rtzné druhy
zéjmen (3); pozdrav (1) a jedno zvukoma-
lebné slovo. Pro administraci jsme volili
obdobny postup razeni, jako je pouzivan
v MAB-CDI, kdy jsou slovni druhy fazeny
ve skupinach a slova s piibuznym vyzna-
mem vedle sebe. Tato forma fazeni slov
napoméhd rodi¢im pfi pamétovém vy-
bavovani slov, kterym dité rozumi a ktera
produkuje (Smolik a Byte$nikova, 2017).
Rodi¢ oznacuje v dotazniku na zakladé své
rodi¢ovské zkusenosti slova, kterd jejich
dité samo produkuje, a slova, kterym dité
rozumi. Dotaznik méd podobu zdznamové-
ho archu, ktery Ize jednoduse vytisknout
na list A4. Na jedné strané zdznamového
archu je obsazena tabulka s podnétovymi
a identifika¢ni udaje ditéte, na druhé stra-
né zaznamového archu lze vytisknout za-
kladni idaje k vyhodnoceni testu (Smolik
a Bytesnikova, 2017).

Standardizace, validita
a reliabilita SDDS 16-42

Screeningovy diagnosticky nastroj SDDS
16-42 byl standardizovan na demogra-
ficky raznorodém rozsahlém souboru
(1 048 déti) a spole¢né s normami a psy-
chometrickymi informacemi byl publiko-
vén v 1. 2017 v Ceskoslovenské psycholo-
gii (Smolik a Bytesnikovd, 2017). Studie
normovani odhalila pomérné dobrou dis-
krimina¢ni schopnost predev$im ve véku
kolem 2 let. V ramci studie byly vytvoreny
samostatné normy pro porozuméni a pro
produkei ve vékovém rozsahu 16-42 meé-
sictl, které pro kazdy mésic uvadéji hrubé
skory odpovidajici zakladnim percentilim
(5, 10, 25, 50, 75, 90, 95).

Pro pouziti a kvalitu psychometrického
testu jsou dtlezité dvé charakteristiky, re-
liabilita (spolehlivost) a validita (platnost).
Reliabilita metody ve standardiza¢ni studii
byla odhadovana pomoci indexu vnitfni
konzistence Cronbachova a, jehoz hodno-
ty byly velmi vysoké (0.94 pro porozuméni
a 0.98 pro produkci). Tato charakteristika
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vyjadfuje, Ze vSechny polozky v metodé
jsou ovlivnény stejnou métenou vlastnosti.

Validita (platnost) metody vyjadfuje
miru, v niz metoda méfi poZadovanou
vlastnost. Standardiza¢ni studie SDDS se
opirala o velky vzorek, ale validitu pfimo
nezjiStovala a doklddala ji zejména jako
obsahovou a zjevnou validitu, tedy podob-
nost metody s dal$imi zndmymi metodami
meéfeni jazykového vyvoje. V ¢edtiné v dobé
vytvafeni dotazniku neexistovaly Zzadné
standardizované testy lexikalniho vyvoje,
které by pokryly alespon ¢ast obdobi 16 az
42 meésici pokrytého inventafem SDDS.
Existuje vSak ceska verze ulohy crosslingu-
istic lexical task, ktera byla vyvinuta v ramci
evropského projektu spoluprace COST
na bilingvnim SLI (Haman et al, 2015;
Luniewska a Smolik, 2016). Ukol obsahuje
celkem 128 polozek, 32 pro tvorbu pod-
statnych jmen a sloves a pro porozuméni.
Rozhodli jsme se proto nasledné pro validi-
zaéni studii, v niz bylo nasim cilem stanovit
soubézny vztah mezi skére SDDS a obraz-
kovym testem détské slovni zasoby, ktery
provadi piimo vyskoleny administritor.
Cilem bylo prozkoumat vztahy mezi skore
SDDS a slovni zésobou zadanou administ-
ratorem pomoci korela¢ni analyzy a regres-
ni analyzy pii kontrole vlivii véku. Do stu-
die bylo zahrnuto 201 typicky se vyvijejicich
déti. Vysledky ve velké mire prokazuji, Ze
40polozkovy inventdt v podobé rodicov-
ského dotazniku muze byt pouzit jako va-
lidni screeningovy diagnosticky nastroj pro
vcasnou detekci déti se zpozdénim ve vyvoji
jazyka. Pfi posouzeni vztahu mezi SDDS
a CLT jsme zjistili, Ze parcidlni korela¢ni ko-
eficient (s odstranénim vlivu véku) mezi vy-
sledky pro produkci je 0,52 a mezi vysledky
pro porozuméni 0,36. To odpovida asi 25%
nebo 13% sdilené variability, coZ na prvni
pohled nemusi piisobit jako vysoké ¢islo. Je
v$ak plné srovnatelné s hodnotami dostup-
nymi pro kompletni MacArthur-Bates CDI.
V této souvislosti je tfeba uvést, ze Feldman
a kol. (2005) popisovali korela¢ni koefici-
ent r = 0,32 mezi CDI ve 2 letech a PPVT
ve 3 letech a r = 0,41 mezi 100polozkovou
verzi CDI-III ve 3 letech a PPVT ve stejném
véku. Tato ¢isla nejlépe odpovidaji nasemu
¢islu r = 0,39 mezi SDDS v produkei a CLT
v porozuméni (Smolik a Byte$nikova,
2021).

Vyuziti SDDS v praxi

Plnd verze dotazniku vcetné tabulek s nor-
mami pro jednotlivd mési¢ni pasma a gra-
fického znazornéni percentilovych norem
je pro potieby odbornikt volné ke stazeni
na webové adrese https://osf.io/j9e47/ (pro

stazeni kliknéte na tla¢itko Download nad
oknem dokumentu), déle na strankach
Odborné spole¢nosti praktickych détskych
lékait CLS JEP https://ospdl.webflow.io/
posts/strucny-dotaznik-detskeho-slovniku
nebo u autort. Pro predstavovany scree-
ningovy nastroj byly vytvofeny normy, kte-
ré pro kazdé mési¢ni vékové pasmo uvadéji
ocekavané rozlozeni skdre, tzn. poctu slov,
ktera déti fikaji a kterym rozuméji (Smolik
a Bytesnikova, 2020). Na zékladé analyzy
vysledkit SDDS 16-42 ziskdme profil pro
produkci a porozuméni, coz je vyznamné
pro stanoveni postupu nésledné interven-
ce. Rustové kifivky pro vybrané hodno-
ty percentild jsou zachyceny v grafech.
Ktivky ukazuji vysledny skdr, pod kterym
se nachazi 5, 15, 50, 85 a 95 procent déti
v ptislusném véku Rozhodnuti o tom, zda
vyslovime podezfeni na vyvojové opozdé-
ni ditéte ¢i na rizikovy vyvoj, nebo zda dité
oznac¢ime za rizikové, ma kategorickou po-
vahu (Smolik a Bytesnikovd, 2017). Ve vy-
zkumu se ¢asto za mezni hranici postizeni
povazuje uroven vykonu do 10. percentilu,
tzn. mezi nejslabsi desetinou déti podle
sledované schopnosti ¢i dovednosti. Pro
praktické pouziti navrhujeme brat ohled
pfedev$im na hodnotu 5. a 15. percentilu.
Pokud dité skéruje na 5. percentilu nebo
nize, 1ze to hodnotit jako napadné opoz-
déni (nejvyse 1 z 20 déti). Vysledny skor
mezi 5. a 15. percentilem pak povazujeme
za potencidlné vyznamné opozdéni (asi
1 ze 7 déti).

Pii interpretaci je tfeba vedle percen-
tilové hodnoty brat v tvahu i dalsi fakto-
ry. Vyvojové opozdéni omezené pouze
na produkci ma daleko vyssi pravdépo-
dobnost spontanni tpravy nez opozdéni
piitomné i v porozuméni. Soucasné je
tfeba brat v vahu, ze ¢im je niZ$i percen-
tilovy ekvivalent vysledku ditéte, tim vétsi
je pravdépodobnost, Ze bude zapotiebi
odbornd péce. Cim je nizsi percentil, tim
vice je zaddouci, aby byla provedena po-
drobnéj$i diagnostika komunika¢niho
vyvoje a zaroven vySetfeni, které vyloudi
jiné pri¢iny zaostavani. Dal$im faktorem,
ktery musime brat v potaz pfi interpretaci
a vyhodnoceni rizik u déti, je vék ditéte pri
administraci dotazniku. Pokud dité sko-
ruje na nizké percentilové Grovni, je tfeba
tento vysledek hodnotit u starsich déti jako
zavaznéj$i. Vidy je vsak tfeba zvazit, jaké
kroky ke sledovani, edukaci rodi¢a a pti-
padné intervenci jsou vhodné.

Diskuze
U ¢asti déti, u nichZ zaznamendvame kolem
druhého roku Zzivota zpozdéni ve vyvoji
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komunika¢ni schopnosti, mizeme v poz-
déjsim obdobi evidovat projevy tzv. na-
ruseného vyvoje feci, ktery je povazovan
za slozitou kategorii, pfi niz se v riizné
Cetnosti a v riizné urovni prolind mnozstvi
mnohotvarnych symptomil a etiopatoge-
netickych faktortl. V ptipadé, kdyz se ndim
podafi podchytit danou skupinu déti dfi-
ve, je mozné terapeuticky ovlivnit vaznou
vyvojovou poruchu jazykovych schopnosti
komplexné. Jen v tom pripadé lze vytvorit
potfebny ¢asovy prostor pro praci se vemi
symptomy a deficitnimi subsystémy zpra-
covani feci a jazyka. Ovéem i s ohledem
na déti s tzv. prostym zaostavanim oproti
normé md vc¢asné odhaleni vyvojového
zpozdéni zasadni vyznam. U skupiny déti,
u nichz je posunut diagnosticky proces az
do obdobi kolem tfetiho roku, lze predpo-
kladat zvySené riziko pretrvavajicich ne-
dostatktl v komunikaéni schopnosti jesté
v obdobi pred zahdjenim $kolni dochazky
¢i v dobé nastupu do zékladni koly, napri-
klad v podobé poruch artikulace. Pokud se
ndm podafi v¢as identifikovat takové dité,
lze zahdjit cilenou intervenci vyvoje reci
a jazykovych schopnosti prostfednictvim
za$koleni rodi¢t v pouzivani tzv. efektiv-
nich komunikacnich strategii, které maji
zaklad v sociopragmatické vyvojové teo-
rii. Proto povazujeme za dilezité prosadit
snahy o v¢asnou detekei déti se zpozdénim
ve vyvoji komunika¢ni schopnosti a v¢as-
né zahajeni cilené intervence u dané sku-
piny déti prostfednictvim prace s rodici
(Bytesnikova, 2017). K prvotni detekci déti
s deficity ve vyvoji komunikaéni schopnos-
ti Ize v praxi vyuzit predstavovany Stru¢ny
dotaznik détského slovniku 16-42. Jedna se
o0 screeningovy nastroj, ktery ma své opod-
statnéni v rdmci pediatrickych ordinaci,
ambulanci klinického logopeda, pracovist
rané péce a dal$ich. Dosavadni zkuSenosti
z praxe se vyznacuji pozitivni zpétnou vaz-
bou od rodi¢t déti i odborniku, kteti jiz
SDDS 16-42 pouzivaji.

Zaveér

V prispévku jsme chtéli nastinit vyznam
pouziti rodi¢ovskych dotaznik pfi hod-
noceni vyvoje jazykovych schopnosti déti
v raném véku. Nasi snahou bylo predstavit
klinickym logopedtim i dal$im zaintere-
sovanym odbornikiim screeningovy dia-
gnosticky nastroj Stru¢ny dotaznik dét-
ského slovniku SDDS 16-42 a objasnit jeho
prakticky vyznam. Zkracené verze rodi-
¢ovskych dotaznikil uréenych pro v¢asnou
detekci déti s rizikem ve vyvoji komuni-
ka¢ni schopnosti maji v ramci rané logo-
pedické intervence nezastupitelny vyznam.
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